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VILNIAUS APYGARDOS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU
2021 m. liepos 21 d.

Vilnius

Vilniaus apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus teis¢jas Gintaras Dzedulionis, teismo

posedyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéj¢s Dainiaus Labeckio atstovo advokato Sauliaus Dambrausko
(toliau — Pareiskéjas) skundg del Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2021-06-23 nutarties,

nustateé:

1.

2021-02-26 Vilniaus apygardos prokurattiros Vilniaus apylinkés prokuratiiroje gautas Visuomenines
Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieZiliros komisijos prie Vilniaus miesto savivaldybés administracijos
(toliau — ir Komisijos) pirmininko dr. Dainiaus Labeckio pareiskimas dél ikiteisminio tyrimo
pradejimo del teisés akty pazeidingjimo iSduodant leidimus Zeldiniy tvarkymui Vilniaus mieste ir
didelio masto Zalos aplinkai padarymo, kuris aplinkybiy patikslinimui ir procesinio sprendimo
priémimui buvo persiystas j Vilniaus miesto pirmgjj policijos komisariatg. Pareiskéjas D.Labeckis
nurodo, kad Vilniaus miesto savivaldybés administracijos direktoriaus 2018 m. liepos 26 d. jsakymu
Nr. 30-2503/18(2.1.1E-TD2) ,,Dél visuomenés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieZifiros komisijos
sudarymo ir jos nuostaty tvirtinimo” yra sudaryta visuomeniné Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir
priezitiros komisija (toliau - Komisija) ir patvirtinti Visuomenés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir
prieZitros komisijos nuostatai (toliau - Nuostatai). 2. Komisija savo veikloje vadovaujasi Lietuvos
Respublikos Zeldyny jstatymu, Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimais, Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro jsakymais, Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2016 m. geguzés 11 d. sprendimu
Nr. 1-446 ,,D¢l Vilniaus miesto savivaldybeés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos taisykliy tvirtinimo®
patvirtintomis Vilniaus miesto Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos taisyklémis, kitais teisés aktais,
reglamentuojanCiais Zeldyny ir Zeldiniy apsauga, priezitira bei visuomenés dalyvavimg sprendziant
aplinkos klausimus. 3. Pagal Nuostatus Komisijos veikla taip pat grindziama Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2008 m. sausio 31 d. jsakymu Nr. D1-87 ,.Dél Saugotiny medziy ir kriimy kirtimo,
persodinimo ar kitokio paSalinimo atvejy, $iy darby vykdymo ir leidimy $iems darbams i§davimo,
medziy ir krimy vertés atlyginimo tvarkos apraSo patvirtinimo* patvirtintu Saugotiny medZiy ir kriimy
kirtimo, persodinimo ar kitokio paSalinimo atvejy, $iy darby vykdymo ir leidimy Siems darbams
iSdavimo, medziy ir kriimy vertés atlyginimo tvarkos apradu (toliau — Aprasas). 4. Apraso 11 str.
nurodyta, kad Komisijos i$vadg dél saugotiny medziy ir krimy pasalinimo biitinybés privaloma gauti
(i8skyrus atvejus, kai yra atlieckama Zeldiniy bukles ekspertize), kai praSoma kirsti: 11.1. geros ir
patenkinamos biiklés, nustatytos vadovaujantis Ikainiy 2 priedu ,,Zeldiniy biikle“, saugotinus medZius
ir krimus; 11.2. 10 ir daugiau vienoje teritorijoje augan¢iy saugotiny medziy ir krimy; 11.3. gamting
brandg (kai medZiy prieaugis lygus nuliui arba dél i§laztan¢iy sausy Saky yra neigiamas) pasiekusius
medzius; 11.4. atskiruosiuose zeldynuose auganéius saugotinus medzius ir kriimus; 11.5. medZius ir
kriimus, kurie yra kultiiros paveldo objekty ar vietoviy vertingosios savybés. 5. Pagal galiojantj teisinj
reguliavimg Komisijai yra priskirtos specialios administracinés funkcijos Zeldiniy bei Zeldyny
prieZidros srityje: vadovaujantis Nuostaty 21-26 punktais jos priimti Dokumento skaitmeniné kopija
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sprendimai del leidimy Zeldiniy kirtimui, genéjimui ar kitokiam pertvarkymui i§davimo yra privalomi,
o nesutinkant su Komisijos sprendimais, vadovaujantis Nuostaty 34 punktu, Komisijos sprendimai gali
buti apskysti Lietuvos Respublikos jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka. 6. Vadovaujantis
Nuostaty 3 punktu Komisijos darbas grindziamas kolegialiu klausimy svarstymu, teisétumo principu,
asmenine komisijos nariy atsakomybe uZz jos kompetencijai priskiriamy klausimy svarstymg ir
sprendimy priémimo neSaliSkumu, o prilmdama sprendimus Komisija yra savarankiska. 7.
SavarankiSkumo principas lemia nepriklausoma Komisijos sprendimy priémima vadovaujantis
specialia Komisijos nariy ir patios Komisijos kompetencija. 8. Vadovaujantis Nuostaty 32.3. punktu,
vykdydama funkeijas ir uzduotis, Komisija be kita ko privalo informuoti atsakingas institucijas apie
pastebétus Zeldiniy zalojimo faktus. 9. Nuo pat Komisijos jsteigimo Vilniaus mieste susiklosté
neteiseta praktika, pagal kuria VMSA atsakingi darbuotojai iSduoda leidimus Zeldiniams tvarkyti
nesilaikydami Nuostaty ir kity privalomy teisés akty reikalavimy. 10. Vadovaujantis Nuostaty 23
punktu Zeldyny poskyris (Siuo metu Sio poskyrio funkcijas vykdo Aplinkos apsaugos ir Zeldiniy
tvarkymo poskyris; toliau - Zeldyny poskyris) turi teisg iSduoti pareiskéjui leidimg pjauti, genéti ar
kitaip pertvarkyti Zeldinius tik Komisijai nusprendus pritarti leidimo tekstui. 11. Tik Komisijai per
nustatyt terming nepateikus i§vados dél leidimo i§davimo Zeldyny poskyris tokius sprendimus (dél
leidimy Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbams) galéty iSduoti savarankiskai (Nuostaty 26 p.)- 12.
Vadovaujantis Nuostaty 24 punktu Komisijai nusprendus nepritarti leidimo tekstui Zeldyny poskyris,
vadovaudamasis komisijos i§vada, leidimo negali i§duoti ir privalo parengti pareiSkéjui motyvuota
atsakymg. 13. Kaip minéta, uz leidimy iSdavima atsakingas VMSA Zeldyny poskyris, véliau
pervadintas Zeldyny skyriumi, nuo 2020 m — Aplinkos apsaugos ir zeldiniy tvarkymo poskyriu.
Atsakingi darbuotojai nesilaiko minéto teisinio reglamentavimo, o leidimai Zeldiniy kirtimo ir/ar
gene¢jimo darbams iSduodami neteisétai, t. y. ne tik nesivadovaujant Komisijos i§vadomis, bet kartais
net ir nelaukiant, kol Komisija nustatytu terminu tokias i§vadas pateiks. 14. Net tais atvejais, kai pagal
Aprasg Komisijos i§vada del saugotiny medZiy ir krimy pasalinimo privalo biiti gauta, | Komisija dél
tokio klausimo nagrinéjimo neretai visai nesikreipiama, o leidimai Zeldiniams tvarkyti iduodami ne
tik be Komisijos iSvados, bet ir be jos Zinios. 15. Tuo paZeidziami ne tik Apraso 11 straipsnyje nustatyti
reikalavimai, bet ir Nuostaty 31.1. punktas, kuriame numatyta, kad Komisija, jgyvendindama jai
pavestas funkecijas, turi teise gauti rastu paaiskinimus ir informacijg, reikalingg klausimams nagrinéti
ir sprendimams priimti, i§ Savivaldybés administracijos struktiiriniy daliniy. 16. DaZnai net esant
motyvuotam Komisijos sprendimui, kuriuo nepritariama leidimo i$davimui — leidimai yra i§duodami
pazeidZiant Nuostaty 24 punkta. 17. Papildomai pazyméjo, kad VMSA i¥duodamuose leidimuose
Zeldiniams tvarkyti neretai nurodomi neteisingi Zeldinius apibidinantys duomenys bei neteisingi
faktiniai duomenys, nusakantys Zeldiniy bikle (pvz., be jokio pagrindo nurodoma, jog medis
pavojingas), arba nurodomi nepagristi Zeldiniy Salinimo motyvai, kurie melagingai sukuria Zeldiniy
Salinimo teisines prielaidas (pvz. pjauti ,,stipriai pasvirusius“ medzius), neteisingai apskaiiuojama
Salinamy Zeldiniy atkuriamoji verté. Tai daroma netgi tokiais atvejais, kai Komisija i§ anksto apie tai
perspeja. 18. PavyzdZiui, pazeidZiant minétus reikalavimus iSduoti Sie leidimai Zeldiniams tvarkyti:
(2021 m.) Linkmeny g. 2A, nr. A320- 1/21(2.3.1.20-MTA), Bernardiny kapinése, nr. A320-
223/21(2.3.1.20-MTA), Polocko g. 7A, nr. A320-189/21(2.3.1.20-MTA), Lazdynéliy g. 18, nr. A320-
90/21(2.3.1.20-MTA); Giluzio g. 23, nr. A320-1968/19(2.3.1.20-ZEL); (2020 m.) Kernavés g., Ir.
A320-1433/20(2.3.1.20-MTA), Bernardiny kapinése, nr. A320-1132/20(2.3.1.20-MTA), Vingriy g.,
nr. A320-1446/20(2.3.1.20-MTA), T. Kosciuskos g. 36, nr. A320-1600/20(2.3.1.20-MTA), Vasaros g.
5, nr. A320-1476/20(2.3.1.20-MTA), Zy imanty g. 10, m A320-1368/20(2.3.1.20-MTA), Paskevi¢
Ciotkos g. 20, A320-1027/20(2.3.1.20- ZEL) Skrobly g. 3, nr. A320-1228/20(2.3.1.20-MTA), Latviy

g. 55A, nr. A320-270/20(2.3.1.20-ZEL), Zygimanty g. 1, nr. A320- -844/20(2.3.1.20-ZEL), Boksto g.
6 nr. A320-529/20(2.3.1.20-ZEL), Subagiaus g. 41, nr. A32O 923/20(2.3.1.20-ZEL), Mykolo Lietuvio
g 400 m. atkarpoje, nr.A320-1529/20(2.3.1. 20 MTA) Neries krantiné, nr. A320-256/20(2.3.1.20-
ZEL), Zalioji g. 2A, nr. A320-530/20(2.3.1.20- -ZEL) ir A320-519/20(2.3.1.20- -ZEL), ir t. t. 19. Deja,



VMSA Komisijai neteikia informacijos apie i§duodamus leidimus net to prasant. Tuo yra pazeidZiam

Nuostaty 31.1. punkte nustatyta Komisijos teisé gauti rastu ir odiu paaiSkinimus ir informacije

reikalingg klausimams nagrinéti ir sprendimams priimti, i§ Savivaldybes administracijos struktirini

daliniy, struktiiriniy teritoriniy daliniy, Savivaldybés kontroliuojamy imoniy. 20. Be to, viesa
skelbiamuose duomenyse apie leidimus dazniausiai triiksta esmines informacijos, duomenys ne visad.
skelbiami reguliariai. Pasitaiko, jog informacija apie iSduodamus leidimus néra viesaj skelbiama ne
kelis ménesius i§ eilés. 21. Neteisétai iSduotais leidimais daznai yra grindZiami ir padios VMS/
uzsakymai zeldiniams tvarkyti, kuriuos VMSA leSomis vykdo $ias paslaugas teikiangios jmones, ir ta
rodo sisteminj Komisijos funkcijy ignoravima. 22. Pagal viesai prieinamg informacija, $iuo metu u;
Zeldiniy tvarkyma ir leidimy i§davimg atsako Miesto tvarkymo ir aplinkos apsaugos skyriaus, Aplinkos
apsaugos ir Zeldiniy tvarkymo poskyrio bei Vyriausiojo miesto architekto skyriaus darbuotojai. 23
Taigi dabar atskiry VMSA darbuotojy vykdomi veiksmai Zeldyny ir Zeldiniy tvarkymo srityje yre
akivaizdZiai neteiséti ir pripaZintini piktnaudZiavimu tarnyba, daran¢ia didZiule Zalg aplinkai. 24.
Leidimy Zeldiniams tvarkyti, kurie buvo isduoti paZeidziant nustatyta teisinj reglamentavimg per
laikotarpj nuo Komisijos Isteigimo, yra gerokai daugiau, negu auks¢iau idvardinta. 25. Del siy fakty
privalu atlikti i§samy administracinj tyrima, kurio metu turéty biiti nustatyta: neteisétai (be Komisijos
sprendimo arba kitaip pazeidziant jos veikla reglamentuoj ancig tvarka) iSduoty leidimy kiekis, atvejai,
uZ tai atsakingi asmenys, padarytos Zalos gamtai mastas bei tokiy pazeidimy pasekmés. Dél teisinio
reglamentavimo nesilaikymo Zalg padare asmenys privalo bati patraukti asmeninén teisinén
atsakomybeén iSieskant i3 Ju paskai¢iuotg Zala Istatymy nustatytose ribose. 26. Kaip jau minéta,
vadovaujantis Nuostaty 32.3. punktu, vykdydama funkeijas ir uzduotis, Komisija, be kita ko, privalo
informuoti atsakingas institucijas apie pastebétus Zeldiniy Zalojimo faktus. 27. Vadovaujantis Vietos
savivaldos jstatymo 6 straipsnio 26 punktu viena i§ savivaldybés savarankiSky funkcijy yra
savivaldybes teritorijoje esanciy Zeldyny, Zeldiniy apsauga, tvarkymas ir kiirimas, todél VMSA
laikytina viena i§ atsakingy institucijy. 28. Taip pat vadovaujantis LR Zeldynq Istatymo 27 straipsnio
1 dalimi zeldyny ir Zeldiniy apsaugos valstybine kontrole Lietuvos Respublikoje vykdo Aplinkos
ministerija ir jos jgaliotos institucijos. Todel §i institucija taip pat laikytina viena i§ atsakingy
institucijy. 29. Padaryta 7ala gamtai dél nuolatinio piktnaudZiavimo tarnyba galimai yra didelio masto.

Todel tokig veika turéty istirti prokurattira. 30. Sis skundas yra savarankiSkas pagrindas atlikti

buti jtrauktas Komisijos atstovas.

2021-03-09 Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Vilniaus miesto pirmojo policijos
komisariato 1-ojo veiklos skyriaus vyriausiasis tyréjas Darius Viskelis (toliau — ir Tyréjas) priemeé
nutarimg atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrima, motyvuojant tuo, jog pareiskimo patikrinimo metuy
negauta objektyviy duomeny, jog Vilniaus miesto savivaldybés Aplinkos apsaugos ir Zeldiniy
tvarkymo poskyrio atsakingi darbuotojai atliko neteisétus veiksmus ir dél tokiy veiksmy kilo didele
Zala, todél nepadarytos nusikalstamos veikos, numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
(toliau — ir BK) 228 straipsnio 1 dalyje ir 300 straipsnio 1 dalyje.

Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiroje gautas D. Labeckio skundas deél
Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Vilniaus miesto 1-0jo policijos komisariato 1-0jo
veiklos skyriaus vyriausiojo tyréjo Dariaus Viskelio 2021 m. kovo 9 d. nutarimo atsisakyti pradeéti
ikiteisminj tyrima. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2-0jo skyriaus
prokuroré Miglé Luk3evigiené (toliau — ir Prokuroré) 2021 m. balandzio 19 d. nutarimu skunda atmeté.
Prokuroré savo sprendimg motyvavo tuo, kad nagrinéjamu atveju pateiktas subjektyvus susiklos¢iusios
situacijos vertinimas, neparemtas jokiais objektyviais duomenimis. Negin¢ijant Pareigkéjo nurodomy
galimai padaryty norminiy akty pazeidimy Vilniaus m. savivaldybéje iSduodant leidimus Zeldiniy
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tvarkymui (t.y. i8duodant leidimus be Komisijos i§vados, ar nepaisant neigiamos i§vados), Prokuroré
paZymejo, jog tokie paZeidimai nepatenka j baudZiamosios teisés reguliavimo sritj, kadangi tokie
veiksmai néra tiek pavojingi, kad uz juos biity bitina taikyti baudziamaja atsakomybe, juolab, jog be
Pareiskejo subjektyvaus vertinimo, negauta jokiy objektyviy duomeny, kad dél to buvo padaryta didelé
Zala aplinkai. Prokuroré akcentavo, jog galimai padaryti paZeidimai, neiSeina uz drausminés,
administracinés atsakomybés riby, juos reikia tinkamai jvertinti ir jei minétais veiksmais buvo padaryta
Zala, ji turi buti paSalinta civilinio proceso nustatyta tvarka. Pareiskéjo prasymas atlikti tyrimg dél
nusikaltimy ar baudZiamyjy nusizengimy aplinkai, ir konkre¢iai dél BK 271" straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos, atmestas kaip nepagristas, darant i¥vada, jog pareiskéjo nurodomi galimi
paZeidimai nesusij¢ su savavaliskomis statybomis, akcentuojant, jog baudziamojo kodekso XXXVIII
skyriuje (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai aplinkai ir Zmoniy sveikatai) néra numatyta
baudZiamoji atsakomybe uz Zeldyny ir Zeldiniy apsaugg bei prieZiiirg reglamentuojanciy teisés akty
pazeidimag.

Nesutikdamas su Prokurorés 2021 m. balandzio 19 d. nutarimu, pareiskéjas pateiké skunda
ikiteisminio tyrimo teiséjui. SkundZiama Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos
(toliau — ir Ikiteisminio tyrimo teiséja) 2021-06-23 nutartimi D. Labeckio atstovo advokato S.
Dambrausko skundas dél Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2-0jo
skyriaus prokurorés M. LukSevi¢ienés 2021 m. balandZio 19 d. nutarimo atmesti skundg tyrimo
medZiagoje Nr. M-2-02-00188-21, atmestas. Ikiteisminio tyrimo teiséja sprendé, kad prokurorés M.
Luksevi¢ienés 2021 m. balandZio 19 d. nutarimas, kuriuo atmestas skundas dél ikiteisminio tyrimo
pareiglino nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, teisétas ir pagrjstas, jo naikinti skunde
nurodytais argumentais néra pagrindo. Ikiteisminio tyrimo teiséja jvertinusi Prokurorés nutarima,
PareiSkejo skundg, iSanalizavusi galiojancius Zeldiniy tvarkyma reglamentuojanéius teisés aktus, daré
ivada, kad pareiSkéjas savo skunde Ikiteisminio tyrimo teiséjai nenurodé naujy duomeny ar
argumenty, kurie galéty i§ esmeés pakeisti priimty sprendimy padarytas i§vadas ir kuriy pagrindu biity
galima panaikinti skundziamg Prokurorés nutarima.

Pareiskejas nesutikdamas su ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartimi, pateiké skunda Vilniaus apygardos
teismuli, kuriuo praSo panaikinti Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos 2021-
06-21 nutart]. PareiSkejas mano, jog Ikiteisminio tyrimo teiséja nepagristai pripaZino pagristu ir teisétu
Prokurorés nutarimg. PareiSkéjas i§ esmés atkartodamas teikty skundy argumentus, Prokurorés bei

Ikiteisminio tyrimo teiséjos iSvadas skundziamuose procesiniuose sprendimuose, skunda grindzia tuo,
kad:

5.1. Visas tyrimas pagal Pareikéjo skunde i3déstytus motyvus buvo atliktas tik Tyréjo nutarime pateikta

informacija, jog telefonu buvo bendrauta su Vilniaus miesto savivaldybés Aplinkos apsaugos ir
zeldiniy tvarkymo poskyrio vedéju Vytautu Rackausku. Papildomai Prokurorés nutarime buvo
nurodyta, kad jau priémus procesinj sprendima buvo gautas Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos Miesto tvarkymo ir aplinkos apsaugos skyriaus vedéjo Gintauto Runovidiaus rastas
~Deél informacijos”, taciau Sio raSto duomenys, pasak Pareikéjo, nepaneige jokiy skundo motyvy.

5.2. Pareiskejo i8samiai iSdéstyti motyvai, nurodant konkrecius faktus ir pazeista teisinj reglamentavima,

yra i8vis netirti. Priimdamas skundZiamg nutarima, nei Tyréjas, nei Prokuroras netyré ir net teisiskai
nevertino jokiy skunde iSdéstyty aplinkybiy. Skunde yra nurodyti konkretils faktiniai duomenys,
iskaitant ir konkreCius neteisétai iSduotus leidimus, kuriuos iSreikalauti turéjo teise ikiteisminio tyrimo
Tyréjas ar Prokuroras, arba manant, kad duomenys turéty buti patikslinti, galéjo atlikti veiksmus, kurie
nesusij¢ su procesinémis prievartos priemonémis patikrinant nurodytus faktus. Taip pat Prokuroras,
jam trokstant duomeny, turéjo pagrindg papildomai apklausti Pareiskéja. Ta¢iau jokie tyrimo veiksmai
nebuvo atlikti.

5.3.Tyr¢jo nutarime, kuriam yra pritarta Prokuroro nutarimu, buvo nurodytas vienintelis savivaldybés

darbuotojo ZodZiu jvardintas argumentas, kuriuo remiantis nesivadovaujama komisijos i§vadomis -
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tariamas ‘komisijos vélavimas pateikti atsakymus. Pareiskejas savo skunde Prokurorui pabréze, kac
net ir §is argumentas yra ir niekuo nepagristas, ir prieStarauja Skunde nurodytam teisinian
reglamentavimui ir yra neteisétas. Tadiau Prokuroro nutarime s skundo motyvas taip pat tiesiog
nenagrinetas, o papildomai nurodytos aplinkybés ir teisinis argumentas toliau nebetirtas.

5.4.Netirta ir nurodyta aplinkybe, kad Tyréjo nutarime nurodytas savivaldybés darbuotojo paaiskinimas
stokoja rysSio su Skunde i3déstytais faktais ir argumentais. Pvz., poskyrio vedéjas nurodo, kad leidima:
i8duodami ,.tik gavus patvirtintg projekta”. Tadiau tai neatitinka tikrovés, kadangi dauguma leidimt
i8duodami be jokio projekto. Be to, tarp Skunde i3vardinty konkreciy atvejy néra nei vieno, kuri
atitikty savivaldybés darbuotojo motyva esg komisija véluodavo pateikti atsakymus.

5.5. Netikrinta, ar savivaldybés pateikti duomenys apskritai yra teisingi, nors $iuo atveju savivaldybés
tarnautojai ir yra galimo skundZiamo tarnybinio nusiZengimo subjektai; taip pat prokuroras netikrinc
savivaldybés nurodyty fakty tikrumo nei apklausdamas Pareiskejg, kaip Komisijos pirmininkg it
Skundo autoriy, nei papra§ydamas papildomy irodymy i§ savivaldybés jy nurodytiems motyvams
pagristi ar papildomy jrodymy skunde nurodytiems faktams patikrinti.

5.6. Skunde yra nurodyti ne tik procediiriniai paZeidimai, bet ir nurodyta realiai padaryta didelé Zala
aplinkai. Zala aplinkai skai€iuojama vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m.
rugsejo 9 d. jsakymu Nr. 471 patvirtinta Aplinkai padarytos Zalos atlyginimo dydZiy apskai&iavimo
metodika (Zin., 2002, Nr. 93-4026). Pagal $ig metodikg skai¢iuojama kiekvieno neteisétai nupjauto
medzio Zalos aplinkai atlyginimo kaina yra tokia, kad atsizvelgiant | neteisétai isduoty leidimy
pagrindu iSpjauty medziy skai¢iy Vilniaus mieste, Zalos aplinkai vert¢ $iuo metu tikétina virsija
milijong eury. Todel SkundZiamo nutarimo motyvas, kad atsakomybei dél piktnaudziavimo tarnyba
nera nustatyta esminé sglyga — didelé Zala — yra nepagristas, kadangi tyréjas Zalos dydZio net ir
nebande nustatinéti, o atsisakydamas pradéti ikiteismin] tyrimg pateikeé tik teorinius svarstymus. Pasak
PareiSkéjo, motyvai apie Zalos dydj, kuriais remiamasi atmetant skundg, néra paremtas jokiais faktais
ar skaiCiavimais, tendencingas ir klaidinantis, bei rodantis neadekvaty pozifirj  vertingus Zeldinius.

5.7.Vien patikrinus Skunde i§vardintus galimai neteisétai i§duotus leidimus (o tokiy pavyzdziy gali biti
pateikta ir daugiau), yra akivaizdu, kad dél atsakingy asmeny veiksmy ir aplaidumo galimai padaryta
didziulio masto Zala. Pateikiamas pavyzdys — vidutiné vieno vidutinio amziaus med3io verté pagal
Aplinkos ministro patvirtintg jos skai¢iavimo metodiky siekia maZiausiai kelis $imtus (daznai —
tukstancius) eury, o vienu iSduodamu leidimu leidZiama igkirsti daznai deSimtis, o kartais net $imtus
tokiy medZiy; kas ménesj tokiy leidimy (grubiai pazeidziant galiojancia tvarkg) i§duodama bent po
keletg ir tai lemia aplinkybe, kad skunde nurodomi faktai ne apie pavienius veiksmus, bet apie plataus
masto recidyvg. Todél Skundo pagrindu bitina istirti dél galimai padaryty ir daromy nusikaltimy dél
tarnautojy piktnaudziavimo bei nusikaltimy ir baudziamuyjy nusizengimy aplinkai.

5.8.Ikiteisminio tyrimo teiséjas skundZiamoje nutartyje iSsamiai i$analizavo leidimy Zeldiniams $alinti
idavimo tvarkg. Tadiau, pasak pareiskéjo, pagal Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2008 m.
sausio 31 d. Nr. D1-87 jsakymo ,,Dél Saugotiny medZiy ir kriimy kirtimo, persodinimo ar kitokio
pasalinimo atvejy, §iy darby vykdymo ir leidimy $iems darbams i8davimo, medziy ir kriimy vertes
atlyginimo tvarkos aprago patvirtinimo® nuostatas, kurios reglamentuoja Zeldiniy kirtimo ir genéjimo
darbams iSduodamy leidimy tvarka, esming reikme tiriant Si skundg buvo aplinkybés ar yra fakty
patvirtinanciy, jog j Komisija buvo kreiptasi dél atitinkamos iSvados, o Komisija tokios i§vados
nepateike per nustatyts terming. PaZymima, kad Komisijos pirmininko skundas yra grindZiamas tuo,
kad | Komisijg nustatyta tvarka nesikreipiama, todél komisija apskritai nesuzino apie ketinamus kirsti
medzius, o $iuo atveju be jokio papildomo tyrimo buvo pasiremta atsakymais ty asmeny, kuriems
galéty kilti atsakomybé dél neteiséto Zeldiniy $alinimo. Taip pat tvirtinama, jog Pareiskéjas neturi
galimybeés jrodinéti ,nesikreipimo™ j Komisijg fakty bei neturi galimybés jrodyti i§iméiy, kurioms
egzistuojant Zeldiniy poskyris turéty teisg nesikreipti  Komisijg. Visas ias aplinkybes privaléjo itirti
specialius jgalinimus turintys pareigiinai.Kadangi teisinis gindas kyla dél teisinio reglamentavimo
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nesilaikymo, skundas buvo pateiktas prokuratiirai, kuri vienintelé turi Istatymo suteiktus jgalinimus i
teisinj monopolj ginant vieajj interesa.

Atsiliepimas | skundg negautas.
PareiSkéjo skundas atmetamas.

BPK 2 straipsnis jpareigoja prokurorg bei ikiteisminio tyrimo istaigas kiekvienu atveju, kai paaiskeéje
nusikalstamos veikos poZymiy, pagal savo kompetencija imtis visy jstatymy numatyty priemoniy, kad
per trumpiausig laikg biity atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika. Kita vertus, tiek pradedant
baudziamajj procesg, tiek jau vykstancio proceso metu privalu jsitikinti, jog néra priezaséiy, dél kuriy
procesas negali buti vykdomas. BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodyta, kad baudZiamasis
procesas negali buti pradedamas, o pradétas turi bati nutrauktas, Jjeigu nepadaryta veika turinti
nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo poZymiy.

Pareiskejas savo pareiskime prokuratiirai bei skunduose Prokurorei, Ikiteisminio tyrimo teiséjai bei
aukStesniajam teismui, jZvelgdamas Vilniaus miesto savivaldybés administracijos atsakingy
darbuotojy veiksmuose nusikalstamas veikas, pazymi, jog Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos atsakingi darbuotojai i§duoda leidimus Zeldiniams tvarkyti nesilaikydami teisés akty
reikalavimy, t.y. daZnai esant motyvuotam Visuomeninés zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieziiiros
komisijos prie Vilniaus miesto savivaldybes administracijos (toliau — ir Komisija) sprendimui, kuriuo
nepritariama leidimo i8davimui susijusiam su Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbais, Vilniaus miesto
savivaldybés administracijos Zeldyny poskyris i8duoda minétus leidimus arba i¥duoda nesikreipus |
minéty institucijg, nors tai yra privaloma. Tvirtinama, kad buvo nepagristai vadovautasi tik Vilniaus
miesto savivaldybeés atstovo pateiktais duomenimis, nes $iuo atveju biitina iSreikalauti leidimus dél
Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darby pagal Pareiskéjo nurodytus iSduoty leidimy numerius bei
apklausti Dainiy Labeckj, bet jokiy veiksmy nei ikiteisminio tyrimo pareigilinas, nei prokurore
nesieme. Teigiama, jog dél neteiséty veiksmy buvo sistemingai daryta ir daroma Zala aplinkai ir tik
nustacius neteisétus veiksmus atsirasty pagrindas paskaiciuoti konkrety padarytos Zalos dydj.

AukStesnysis teismas susipazings su Pareiskéjo skundu, skund¥iama nutartimi bei pateikta medziaga
Nr. M-2-02-001188-21vertina, kad Prokurorés nutarime bei skundZiamoje apylinkés teismo nutartyje
iSdéstyti motyvai ir jy argumentacija, dél ko atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrima del Pareiskéjo
izvelgiamy nusikalstamy veiky, numatyty BK 228 straipsnyje, BK 271! straipsnyje, yra pakankama ir
aiSki. AukStesnysis teismas nenustaté duomeny, suteikian¢iy pagrinda daryti i$vada, kad ikiteisminj
tyrimg atsisakyta pradéti neteisétai, o Pareiskéjo nurodomi argumentai yra pagrjsti.

I$ medZiagos duomeny matyti, kad vertinant Pareiskéjo 1Zvelgiamas nusiskalstamas veikas ir atliekant
Pareiskéjo pareiSkime nurodyty aplinkybiy vertinima bei siekiant issiaiskinti reikSmingas aplinkybes,
del informacijos suteikimo, t.y. dél leidimy Zeldiniams tvarkyti iSdavimo tvarkos, buvo kreiptasi j
Vilniaus miesto savivaldybés iesto tvarkymo ir aplinkos apsaugos skyriaus Aplinkos apsaugos ir
Zeldiniy tvarkymo poskyrio vedéjg V. Rackauska, kuris telefonu nurodé, kad skyrius i§duoda leidimus
Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbams, tik gavus patvirtintg projekta; pries leidimy i§davimg poskyris
kreipiasi | Visuomenines Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieziliros komisijg, tatiau ne visada laiku
gauna komisijos i§vada, todél kai kurie leidimai i§duodami be komisijos i§vados. Taip pat gautas
Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Miesto tvarkymo ir aplinkos apsaugos skyriaus vedéjo
Gintauto Runovi¢iaus 2021 m. kovo 4 d. ratas, kuriame pateikta informacija kuo remiantis yra
iSduodami leidimai Zeldiniy pertvarkymo darbams (rastas Nr. A51- /21(3.3.2.26E-MTA), ir kuriame
nurodyta, kad Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Aplinkos apsaugos ir Zeldiniy tvarkymo
poskyrio specialistai leidimus Zeldiniy pertvarkymo darbams (toliau — Leidimas) iSduoda
vadovaudamiesi galiojanciais Zeldiniy tvarkyma reglamentuojanéiais teisés aktais: Lietuvos
Respublikos Aplinkos ministro jsakymas dél saugotiny medZiy ir kriimy kirtimo, persodinimo ar
kitokio paSalinimo atvejy, §iy darby vykdymo ir leidimy Siems darbams iSdavimo, medziy ir kriimy
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vertes atlyginimo tvarkos apraSo patvirtinimo 2008 m. sausio 31 d. jsakymu Nr. D1-87 (suvestiné
redakcija nuo 2020-10-15); Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas dél kriterijy, pagal kuriuos
medziai ir krimai, augantys ne misky tikio paskirties Zeméje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo
ir medZiy ir kramy priskyrimo saugotiniems 2008 m. kovo 12 d. Nr. 206 (suvestiné redakcija nuo
2020-03-18); Lietuvos Respublikos Aplinkos ministro jsakymas dél Zeldiniy atkuriamosios vertés
ikainiy patvirtinimo 2008 m. birZelio 26 d. nr. d1-343 (suvestiné redakcija nuo 2020-04-03).
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Aplinkos ministro 2008 m. sausio 31 d. jsakymu Nr. D1-87
patvirtintg Saugotiny medZiy ir kriimy kirtimo, persodinimo ar kitokio pasalinimo atvejy, $iy darby
vykdymo ir leidimy Siems darbams i8davimo, medziy ir kriimy vertés atlyginimo tvarkos apraso (toliau
— Apraas) 9 punktu, priilmdama sprendimg iSduoti Leidima, savivaldybés administracija prioriteta
teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu poZitiriu vertingy, perspektyviy Zeldiniy
i§saugojimui, jei reikia, — pasifilo juos geneti. Leidimg saugotiny medZiai ir krimy Salinimui
savivaldybes administracija iduoda jsitikinusi, kad $ie Zeldiniai kelia fizinge grésme Zmonéms,
statiniams ar eismui, ligy ar kenkéjy Zidiniy susidarymo pavojy arba néra kity priimtiny alternatyviy
sprendimy i$saugoti Zeldinius statant ar rekonstruojant statinius. Pagal Aprao 11 punkta, Zeldyny ir
Zeldiniy komisijos iSvadg dél saugotiny medZiy ir kriimy pa$alinimo biitinybés privaloma gauti, kai
praSoma kirsti: 11.1. geros ir patenkinamos buklés, nustatytos vadovaujantis [sakymo 2 priedu
Zeldiniy bakle®, saugotinus medzius ir krimus; 11.2. 10 ir daugiau vienoje teritorijoje auganéiy
saugotiny medziy ir krimy; 11.3. gamting brandg (kai medZiy prieaugis lygus nuliui arba dél
iSluztan¢iy sausy Saky yra neigiamas) pasiekusius medzius; 11.4. atskiruosiuose Zeldynuose auganéius
saugotinus medzius ir krimus; 11.5. medzius ir kriimus, kurie yra kultiros paveldo objekty ar vietoviy
vertingosios savybés. Vadovaujantis Vilniaus miesto savivaldybés administracijos direktoriaus 2018
m. liepos 26 d. jsakymu Nr. 30-2503/18 patvirtinty visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir
priezitiros komisijos nuostaty (toliau — Nuostatai) 22 punktu, aktas su komisijos i§vada dél leidimo
Zeldiniy kirtimui, genéjimui ar kitokiam pertvarkymui i§davimo (sifilymu panaikinti arba neidduoti
leidimo Zeldiniy kirtimui ir/ar genéjimui) per 10 darbo dieny nuo problemos gavimo pateikiamas
Zeldyny priezitirg vykdan¢iam poskyriui. Taip pat Nuostaty 26 punkte numatyta, jog Komisijai per
nustatytg terming nepateikus akto su iSvada dél leidimo i§davimo, Zeldyny prieZioirg vykdantis poskyris
priima sprendima (iSduoda, neidduoda arba panaikina leidima Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbams)
savarankiskai.

Prokurorés bei Zemesniojo teismo aptarta Teismy praktikg dél nusikalstamos veikos poZymiy,
pareiskéjui jZvelgiant nuskalstamas veikas numatytas BK 228 straipsnyje, BK 271! straipsnyje, bei
ikiteisminio tyrimo teiséjos i§samiai jvertintos Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2008 m. sausio
31 d. Nr. D1-87 jsakymo ,,Dél Saugotiny medzZiy ir kriimy kirtimo, persodinimo ar kitokio pagalinimo
atvejy, Siy darby vykdymo ir leidimy Siems darbams i§davimo, medziy ir kriimy vertés atlyginimo
tvarkos apraSo patvirtinimo™ nuostatos (galiojanti aktuali redakcija nuo 2020 m. spalio 15 d.), kurios
reglamentuoja Zeldiniy kirtimo ir genéjimo darbams i8duodamy leidimy tvarkg (kurios aukstesnysis
teismas nekartoja, atsizvelgiant j tai, jog ir pareiSkéjas negindija, jog teismas iSsamiai iSanalizavo
leidimy Zeldiniams Salinti i8davimo tvarka), patvirtina, kad paprastai esmine reik§me praomo leidimo
iSdavimui turi Visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieZifiros komisija prie Vilniaus miesto
savivaldybés administracijos pateikiama iSvada, taciau tam tikrais atvejais Vilniaus miesto
savivaldybés administracijos Zeldyny poskyris gali i§duoti leidimus dél zeldiniy tvarkymo ir negavus
minétos i§vados. I Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2008 m. sausio 31 d. Nr. D1-87 jsakymo
»Del Saugotiny medZiy ir krimy kirtimo, persodinimo ar kitokio paSalinimo atvejy, $iy darby
vykdymo ir leidimy Siems darbams iSdavimo, medZiy ir krimy vertés atlyginimo tvarkos aprago
patvirtinimo* nuostaty 26 punkto matyti, kad Komisijai per nustatyta termina nepateikus akto su isvada
deél leidimo i¥davimo Zeldyny poskyris priima sprendimg (i8duoda, neiSduoda arba panaikina leidima
Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbams) savarankiskai. Taigi, pagrjsta ikiteisminio tyrimo teis¢jos
iSvada, kad pagal minétas nuostatas Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Zeldyny poskyriui
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yra suteikta diskrecija- suteikti leidimg dél- Zeldiniy kirtimo arba genéjimo darby ir ‘be minétos
Komisijos i8vados.

Nors PareiSkéjas nurodo Zeldiniy tvarkymo atvejus 2021 metais, ir tvirtina, kad esmine reik§me tiriant
skundg buvo aplinkybés ar yra fakty patvirtinan¢iy, jog | Komisijg buvo kreiptasi del atitinkamos
iSvados, o Komisija tokios iSvados nepateiké per nustatytg terming, vis tik pats Pareiskéjas nei
ikiteisminio tyrimo subjektams, nei skundg nagrinéjanciam teismui nepateikia jokiy kity duomeny,
kurie leisty konstatuoti, jog nurodytose vietose buvo ikirsti saugomi Zeldiniai pagal gautus leidimus,
kuriems buvo bitinas gauti Visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir prieZitiros komisijos prie
Vilniaus miesto savivaldybés administracijos teigiama i§vada dél prafomy darby atlikimo ir tik
apibendrintai, subjektyvaus susiklos¢iusios situacijos vertinimu, tvirtina, kad atsizvelgiant j neteisétai
i3duoty leidimy pagrindu iSpjauty medziy skai¢iy Vilniaus mieste, Zalos verté §iuo metu tikétina virsija
milijong eury.

Vertinant PareiSkéjo skundo teiginius, susijusius su padaryta didele Zala aplinkai, pritartina
ikiteisminio tyrimo subjekty iSvadai, kad tokie argumentai laikytini tik kaip subjektyvaus ir
deklaratyvaus pobtdzio. Nors PareiSkéjas nurodo, kad Zala gali biiti nustatyta pagal Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro 2002 m. rugséjo 9 d. jsakymu Nr. 471 patvirtintg ,,Aplinkai padarytos
zalos atlyginimo dydZiy apskai¢iavimo metodika“ (pateikiant pavyzdj, kad vidutiné vieno vidutinio
amziaus medZio verté pagal Aplinkos ministro patvirtintg jos skai¢iavimo metodika siekia maZiausiai
kelis Simtus (daznai - tikstancius) eury), taCiau kaip matyti, faktiskai leidimai atlikti darbus, susijusius
su Zeldiniy tvarkymu buvo suteikti, duomeny, kad pareiskéjo nurodyti leidimai (pagal jo pateiktus
numerius) blty pripazinti neteisétais ar nugincyti jstatymo nustatyta tvarka, byloje nepateikta. Ir nors
PareiSkejas nepritaria suteiktiems leidimams, taciau, kaip pagristai sprendé ikiteisminio tyrimo teiséja,
tai nesudaro pagrindo spresti kilusius ginéus baudZiamojo proceso tvarka. Siuo atveju sutiktina su
Prokurorés bei Ikiteisminio tyrimo teiséjos i§vadomis ir nurodytais teiginiais, kad sutinkamai su
Lietuvos Respublikos Zeldyny jstatymo 27 straipsnio 1 dalimi, Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos valstybine
kontrole vykdo Lietuvos Respublikos aplinkos ministerija ir jos jgaliotos institucijos, todel skundai del
leidimy i8davimo tvarkg reglamentuojanciy teisés akty pazeidimy Vilniaus miesto savivaldybés
administracijoje gali buti teikiami Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijai. I$ Pareiskéjo policijai,
prokurattrai, ikiteisminio tyrimo teis¢jui pateikty skundy matyti, jog Pareiskéjas pateiké skundus
kompetentingoms institucijoms dél galimai neteisétai iSduodamy leidimy Zeldiniams tvarkyti Vilniaus
mieste (Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijai, Aplinkos apsaugos departamentui prie Lietuvos
Respublikos aplinkos ministerijos, Vilniaus miesto savivaldybés administracijai). Tokias aplinkybes
patvirtina 2021 m. vasario 26 d. Visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir priezifiros komisijos
prie Vilniaus miesto savivaldybés administracijos pirmininko Dainiaus Labeckio pareiskimas pradéti
ikiteisminj tyrimg, kuris buvo adresuotas ne tik Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés
prokuratiirai, bet ir kitoms, prokurorés nutarime minétoms institucijoms. Todél konstatuotina, kad
nagrinéjamu atveju nebuvo nustatyta, jog galéjo biti padaryta (-os) nusikalstama (-os) veika (-0s), o
galimai padaryti paZeidimai, kurie neiSeina uz drausminés, administracinés atsakomybés riby, juos
reikia tinkamai jvertinti ir jei minétais veiksmais buvo padaryta Zala, ji turi buti pasalinta civilinio
proceso nustatyta tvarka. Be to, pazymétina, kad nesutikimas su vie$ojo administravimo subjekty
priimtais teisés aktais, taip pat veiksmais (neveikimu), sukeliantys asmeniui teisines pasekmes, t. y.
darantys jtakg asmeny teiséms ar jstatymy saugomiems interesams gali buti skundZiamas ir
Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

PareiSkéjas be jzvelgiamos nusikalstamos veikos, numatytos BK 228 straipsnyje, taip pat prasé isirti
ir galimai padaryta nusikalstama veika, numatytg BK 271! straipsnyje. SkundZiamame Prokurorés
2021 m. balandZio 19 d. nutarime, kurio iSvadoms pritar¢ ikiteisminio tyrimo teiséja, buvo i§samiai
pasisakyta dél Sios nusikalstamos veikos poZymiy visumos. Prokuroré nurodé, kad pagal nurodyta
straipsnj (Statybg reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy pazeidimas) baudZiamojon atsakomybén
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traukiami asmenys, kurie vykdé savavaliSkg statybg ar kitaip pazeide statybg reglamentuojanéiy teisés
akty reikalavimus, jeigu dél to jvyko statinio avarija ir Zuvo Zmogus arba buvo sunkiai sutrikdyta
Zmogaus sveikata, arba buvo padaryta didel¢ Zala aplinkai ar didelé turtiné Zala asmeniui. Tuo tarpu
nagrin¢jamu atveju pareiSkéjo nurodomi galimi pazeidimai nesusij¢ su savavaliSkomis statybomis
todel skundg nagrinéjantis teismas taip pat neturi pagrindo nesutikti su minéta Prokurorés pozicija.

)

15. Skundo argumentai tvirtinant, jog priimant skundziamus procesinius sprendimus pagal Pareiskéjo
pareiSkimg ir velesnius skundus ikiteisminio tyrimo subjektai neatliko visy biitiny veiksmy, kad
nusikalstamos veikos biity i§samiai atskleistos, néra nauji, jie yra identiski argumentams nurodytiems
Prokurorei bei Ikiteisminio tyrimo teiséjai, ir pagrjstai atmesti kaip nepagrjsti. I§ skundZiamo nutarimo,
kuriam pritaré ikiteisminio tyrimo teis¢ja matyti, kad $ie pareiskéjo argumentai i$nagrinéti pakankamai
1Ssamiai ir motyvuotai jiems nepritarta. Skundg nagrinéjantis teismas, pritardamas ikiteisminio tyrimo
teis¢jos iSvadoms Siais klausimais ir jy nekartodamas, pazymi, kad teismo nesutikimas su proceso
dalyvio pozicija nesuponuoja teismo sprendimo neteisétumo ar neobjektyvumo, nepaneigia 1Svady dél
atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg ir néra pagrindas panaikinti skundZiama ikiteisminio tyrimo
teisejos nutart].

16. Apibendrinant iSdéstytas aplinkybes aukstesnysis teismas daro i§vada, kad dél Pareiskéjo pareidkime
ir skunduose nurodyty aplinkybiy Prokurores bei Ikiteisminio tyrimo teiséjos padarytos i§vados apie
nusikalstamy veiky poZymiy ir pagrindo pradéti ikiteisminj tyrimg nebuvima, laikytinos pagristomis.
Pazymétina, kad ikiteisminis tyrimas turi buti pradétas remiantis ne prielaidomis ar subjektyviu
situacijos jvertinimu, o tik esant objektyvioms aplinkybéms, rodandioms, kad buvo Ivykdyta
nusikalstama veika (BPK 166 straipsnio 1 dalis). Apygardos teismui pateiktame skunde Pareiskeéjas
naujy aplinkybiy, dél kuriy reikéty naikinti ar keisti priimtus procesinius sprendimus, nenurodé.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 442 straipsnio 1 dalies
1 punktu, 2 dalimi,

nutare:

atmesti Dainiaus Labeckio atstovo advokato Sauliaus Dambrausko skundg ir palikti galioti Vilniaus
miesto apylinkés teismo 2021 m. birzelio 23 d. nutartj.

Nutartis jsigalioja nuo jos priémimo dienos ir };i*a\ne@ndiiama. w
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