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SKUNDAS DEL ATSISAKYMO PRADETI IKITEISMIN] TYRIMA

2021-03-19
Vilnius

2021-02-26 pateikiau skundg prokuratiirai ir kitoms institucijoms ,,D¢l sisteminio zeldyny ir
zeldiniy apsaugg ir priezilra reglamentuojanciy teisés akty pazeidingjimo iSduodant leidimus
zeldiniy tvarkymui Vilniaus mieste ir didelio masto zalos aplinkai padarymo* (pridedama).
Buvau informuotas, kad skundo dalj dél nusikalstamy veiky galimo padarymo pavesta
1Snagrinéti Vilniaus apskrities vyriausiajam policijos komisariatui.

2021-03-17 gavau Vilniaus apygardos prokuratiros Vilniaus apylinkés prokuratiros 2-ojo
skyriaus atsakymg Nr. IBPS-S-131843-21 ,,Dél nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrimg“ (3044: Atsakymas pareisk¢jui. PareiSkimas Nr.AP-6773), su priedu — ,,Nutarimu
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima‘ (toliau - Skundziamas nutarimas) (pridedama).
SkundZziamas nutarimas yra nepagrjstas, todel neteisétas ir naikintinas.

Skundziamame nutarime nurodyta, kad Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato,
Vilniaus miesto pirmojo policijos komisariato, 1-ojo veiklos skyriaus vyriausiasis tyré¢jas Darius
Viskelis priémé nutarima, kuriuo atsisaké pradéti ikiteisminj tyrima pagal mano 2021-02-26
Skunda.

SkundZziamas nutarimas yra priimtas nurodant, kad negauta objektyviy duomeny, jog nurodyti
tarnautojai atliko neteisétus veiksmus ir dél tokiy veiksmy kilo didelé zala. Taciau tokia iSvada
padaryta faktiskai neiStyrus jokiy Skunde nurodyty aplinkybiy, neiStyrus Skunde nurodyto
teisinio reglamentavimo pazeidimy ir net nebandzius nustatyti padarytos Zalos dydzio.

Visas tyrimas pagal Skunde iSdéstytus motyvus yra atliktas Skundziamame nutarime nurodant:
,2021-03-03 buvo issiystas paklausimas | Vilniaus miesto savivaldybe dél informacijos
pateikimo, taciau iki 2021-03-09 atsakymas negautas. Telefonu buvo bendrauta su Vilniaus
miesto savivaldybés Aplinkos apsaugos ir Zeldiniy tvarkymo poskyrio vedéju Vytautu Rackausku,
kuris nurodeé, kad skyrius iSduoda leidimus Zeldiniy kirtimo ir/ar genéjimo darbams tik gavus
patvirtintg projektq. Pries leidimy isdavimg poskyris kreipési j Visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy
apsaugos ir priezitiros komisijq, taciau ne visada laiku gauna komisijos isvadg, todél kai kurie
leidimai iSduodami nesulaukus komisijos isvados.

Taigi Skunde iSsamiai iSdéstyti motyvai nurodant konkreCius faktus ir pazeista teisinj
reglamentavimg yra iSvis netirti. Priimdamas Skundziamg nutarima, tyré¢jas netyré jokiy skunde
iSdeéstyty aplinkybiy ir, kaip pats pazyméjo, net nesulauké oficialaus savivaldybés atsakymo, o
pasitenkino savivaldybes darbuotojo Zodiniu paaiskinimu telefonu.

Taciau net ir telefoninio pokalbio duomenys yra pateikti be jokiy konkrec¢iy fakty, neatsakantys i
konkrecius Skundo motyvus ir néra patvirtinti jokiais tyrimo metu patikrintais jrodymais.
SkundZiamame nutarime nurodytas vienintelis savivaldybés darbuotojo jvardintas argumentas,
kuriuo remiantis tariamai nesivadovaujama komisijos i§vadomis - tariamas komisijos vélavimas
pateikti atsakymus. TaCiau net ir Sis argumentas (nors yra niekuo nepagristas) prieStarauja
Skunde nurodytam teisiniam reglamentavimui ir yra neteisétas.

Be to, Skundziamame nutarime nurodytas savivaldybés darbuotojo paaiskinimas stokoja rySio su
Skunde i8déstytais faktais ir argumentais. Pvz., poskyrio vedéjas nurodo, kad leidimai iSduodami
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»lik gavus patvirtintg projektq“. Taiau tai neatitinka tikrovés, kadangi dauguma leidimy
18duodami be jokio projekto. Be to, tarp Skunde iSvardinty konkreciy atvejy néra nei vieno, kuris
atitikty savivaldybeés darbuotojo motyva esa komisija véluodavo pateikti atsakymus. Taciau
tyréjas tokiy aplinkybiy net ir netyre.

Tyréjas netikrino, ar telefoninis savivaldybés darbuotojo atsakymas apskritai yra teisingas, nors
Siuo atveju savivaldybés tarnautojai ir yra galimo skundziamo tarnybinio nusiZengimo subjektai.
Tyréjas netikrino savivaldybés darbuotojo nurodyty fakty tikrumo nei apklausdamas mane, kaip
Komisijos pirmininkg ir Skundo autoriy, nei paprasydamas papildomy jrodymy i§ savivaldybés.
Siuo atveju nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg yra priimtas motyvuojant panasiai
taip, kaip bty atsisakyta tirti bet kokj nusikaltimg vien tuo motyvu, jog pazeidéjas (jtariamasis)
kalte neigia.

Su manimi, kaip Skundo autoriumi, tyrimo eigoje tyréjas nesusisieke ne tik deél Skunde nurodyty
aplinkybiy, tafiau net ir SkundZiamas nutarimas man nebuvo pateiktas. Apie SkundZiama
nutarimg suzinojau i§ pacios savivaldybes 2021-03-15, pra¢jus kelioms dienoms po to, kai
policija ji parenge (2021-03-09), o prokuroratiira jj patvirtino (2021-03-10). Savivaldybei jis
buvo pateiktas 2021-03-12. SkundZiamg nutarimg tiesiogiai 1§ prokuratiiros gavau tik
2021-03-17 po to, kai 2021-03-15 paprasiau jj pateikti man, kad galé€iau pasinaudoti galimybe ji
apskuysti.

Skunde yra nurodyti ne tik procediriniai pazeidimai, bet ir nurodyta realiai padaryta didele Zala
aplinkai. Zala aplinkai skai¢iuojama vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002
m. rugséjo 9 d. jsakymu Nr. 471 patvirtinta Aplinkai padarytos Zalos atlyginimo dydziy
apskaiciavimo metodika (Zin., 2002, Nr. 93-4026). Pagal 3iag metodika skai¢iuojama kiekvieno
neteisétai nupjauto medzio Zalos aplinkai atlyginimo kaina yra tokia, kad atsizvelgiant i
neteisétai i§duoty leidimy pagrindu iSpjauty medziy skai¢iy Vilniaus mieste, zalos aplinkai verté
Siuo metu tikétina virSija milijong eury. Tod¢l Skundziamo nutarimo motyvas, kad atsakomybei
dél piktnaudziavimo tarnyba néra nustatyta esminé sglyga - didelé zala - yra nepagrijstas, kadangi
tyréjas zalos dydzio net ir nebandé nustatinéti, o atsisakydamas pradéti ikiteisminj tyrima pateiké
tik teorinius svarstymus.

Nagrinéjamu atveju yra prioritetiSkai svarbu pirma nustatyti neteisétus veiksmus: t.y., kad
tarnautojai nesilaik¢ Skunde nurodyty teisés normy reikalavimo iSduodami leidimus medziams
kirsti, todél leidimai buvo iSduoti neteisétai. Tik nustacius neteisétus veiksmus atsirasty
pagrindas paskaiiuoti padarytos zalos dydj. O paskaiiavus padarytos Zalos dydj atsirasty
pagrindas vertinti, kokia atsakomybé¢ galéty biiti taitkoma atsakingiems uz Zalos padaryma
asmenims.

Taciau SkundZiamame nutarime tyréjas netyré teisés pazeidimo fakty pagal Skunde iSdéstytus
motyvus ir teisinj reguliavimg ir netyré galimos Zalos masto.

PaZymeétina, kad Skundas yra paduotas mano, kaip Visuomeninés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos ir
priezitiros komisijos prie Vilniaus miesto savivaldybés administracijos, kuriai teisés normomis
yra suteiktos administracinés funkcijos, pirmininko vardu, nurodant sisteminius Zeldyny ir
zeldiniy apsaugg ir priezilirg reglamentuojanciy teisés akty pazeidinéjimus iSduodant leidimus
zeldiniy tvarkymui Vilniaus mieste, dél ko padaryta didziulio masto Zala aplinkai.

Skundo pagrindu buvo bitina istirti dél galimai padaryty ir daromy nusikaltimy dél tarnautojy
piktnaudziavimo (BK 228 str.) bei nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy aplinkai (BK 271!
str.) ar pan.. Taciau, kaip minéta, pateikty fakty tyréjas apskritai netyré. Tuo tarpu be jokio
pagrindo SkundZiamame nutarime motyvus sukoncentravo } zalos dydj tarnybinio
piktnaudziavimo atveju (kurio nesiaiskino) ir ; dokumenty klastojimg (BK 300 str.), apie kurj
Skunde net néra minima.



18. Tod¢l Skundziamas nutarimas yra visiSkai nekompetentingas, nepagrijstas ir naikintinas, o
Skunde nurodyti faktai ir motyvai bei jy teisinis vertinimas turéty biiti atliktas tik po to, kai
ikiteisminiame tyrime bus iStirti Skunde nurodyti faktai.

Dél iSdéstyty motyvy praSau panaikinti nutarima, kuriuo atsisakyta pradéti ikiteisminj
tyrimg ir priimti privaloma nurodyma tokj tyrima atlikti.

PRIDEDAMA:

1) Skundas D¢l sisteminio zeldyny ir Zeldiniy apsaugg ir priezZiiirg reglamentuojanciy teisés akty
pazeidingjimo iSduodant leidimus Zeldiniy tvarkymui Vilniaus mieste ir didelio masto Zalos
aplinkai padarymo (2021-02-26, kopija).

2) Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2-ojo skyriaus rastas ,,Dél
nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima* su priedu — Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos
komisariato, Vilniaus miesto pirmojo policijos komisariato 1-ojo veiklos skyriaus ,,Nutarimu
atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrimg“ (2021-03-17, kopija).
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