T

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Apie §j pareiskimo formuliara

3is pareiskimo formuliaras yra oficialus teisinis dokumentas ir gali
turéti jtakos Jasy teiséms bei pareigoms. Pildydami §j formuliarg
vadovaukités Atmintinéje pateiktomis taisyklémis. Prie$ siysdami
jsitikinkite, ar uZpildéte visus formuliaro laukus ir pateikéte visus
reikiamus dokumentus.

LIT - 2016/1
PareiSkimo formuliaras

Ispéjimas: jeigu Jusy pareiSkimo formuliaras néra visiSkai
uZpildytas, jis nebus priimtas (Zr. Teismo Reglamento 47 taisykle).
Atkreipkite démesj j tai, kad 47 taisyklés 2 dalies (a) punkte
reikalaujama, kad fakty santrauka, galimi paZeidimai ir informacija,
jrodanti, kad buvo jvykdyti priimtinumo kriterijai, PRIVALO bti
iSdéstyti atitinkamose parei$kimo formuliaro dalyse. UZpildytas
formuliaras turi suteikti galimybe Teismui suprasti pareikimo
esme, neieskant Sios informacijos kituose dokumentuose.

Briksninio kodo etiketé

Jeigu jau esate gave briikSninio kodo etikediy i$ Europos
Zmogaus Teisiy Teismo, prasom viena jy uzklijuoti ant toliau
esancio langelio.

Zyma

Jeigu turite Jusy skundams suteikty Zymos numerj, praSom
nurodyti jj toliau esanéiame langelyje.

H
i

|
!

A Pareitkéjas(-a)

' A.1. Fizinis asmuo

Si dalis skirta tik pareitkéjams, kurie yra fiziniai asmenys. Jeigu
| pareiSkéjas yra juridinis asmuo arba organizacija, praSom pildyti
A.2 dalj.

1. Pavardé

A.2. Organizacija arba juridinis asmuo
3i dalis yra pildoma, jei pareiskéjas yra jmoné, NVO, asociacija ar |
kitas juridinis asmuo. Tuo atveju praSom taip pat uZpildyti ir D.1
dalj.

10. Pavadinimas

Saulius

| 2, Vardas(-ai)

11. Registracijos numeris (jei turite)

Dambrauskas
) A e =
| 3. Gimimo data ‘ o
0/ 7/0 7,1 9 6 2 Pavydys 31/12/1960
Lvmﬁiena ‘ Méﬁuo Metai
; 4, Gimimo vieta

Kaunas, Lietuva

12. Registracijos ar jsteigimo data (jei turite)
S e o

‘ | | || | Pavyzdys:27/09/2012
Metai

Diena Ménuo

13. Veiklos pobiidis

| 5. Pilietybée

Lietuvos pilietis

14. Adresas, kuriuo jregistruota organizacija

| 6.Adresas

KK.Donelai€io g. 1, Kaunas, Lietuvos Respublika

7. Telefono numeris (su tarptautiniukodu)

+370 686 18325

.8. Elektroninio pasto adresas (jei turite)

sauliusdamb@gmail.com

\ 9. Lytis © vyras

() moteris

15. Telefono numeris (su tarptautiniu kodu)

16. Elektroninio pasto adresas
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Parel§kimo tikslas

| E, Fir G dalyse turi biiti pateikti faktai, skundai bei informacija apie tai, ar buvo i¥naudotos visos teisiy gynimo priemonés valstybés
| viduje, ir ar pareiSkimas pateiktas per 6 ménesius nuo galutinio sprendimo datos, kaip nurodyta Konvencijos 35 straipsnio 1 dalyje.
| Negalima palikti $iy daliy neuzZpildyty arba tiesiog nukreipti j pridedamus lapus arba dokumentus. Daugiau informacijos galite rasti
| Teismo reglamento 47 taisyklés 2 dalyje, ,Praktiniuose nurodymuose apie pareiskimo pateikima Teismui“ bei ,PareiSkimo formuliaro |
| pildymo atmintinéje”. ‘

E. Faktq santrauka -

. »56

| | atsirasti.

| 12019-01-24 nutartimi perdavé prie Lietuvos AuksCiausiojo teismo sudarytai "Specialiajai teiséjy kolegijai bylos rasinio
| teismingumo - bendrosios kompetencijos ar administraciniam teismui - klausimams spresti” (toliau - Teismingumo

| kolegija).

' | Teismingumo kolegija 2019-02-13 nutartimi nusprendé, kad gincas teismingas admmustracmlam teismui. Identifikuodama |

- | gin&a Teismingumo kolegija nurodé, kad , %iuo ie¥kiniu yra gintijamas atsakovés atstoviy veiksmy (neveikimo) teisétumas ir | |

| | Vilniaus apygardos administracinis teismas, veikdamas kaip pirmosios instancijos teismas, dél pasikeitusio teismingumo
| |2019-02-19 nutartimi Bylg inicijuojanciam procesiniam dokumentui nustaté bendruosius trakumus ir terming Siems
| | trikumams pasalinti.

5 | »Natura 2000” teritorijose” juo pakeisdamas buvusj Grupés ieskinj (toliau - Grupés skundas).

 Lietuvoje visose Europos ekologinio tinklo ,,Natura 2000” teritorijose ir joms artimoje aplinkoje esanéiuose valstybiniuose
miskuose yra vykdomi pagrindiniai (tame tarpe plynieji) misko kirtimai. Si Gkiné veikla vykdoma negavus reik§mingumo
»Natura 2000” teritorijoms iSvady, kurios yra privalomos remiantis 1992 m. geguZés 21 d. ES Tarybos direktyvos dél
natdraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos Nr. 92/43/EEB (toliau - ,Natura 2000” Direktyva), 1985-06-27
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 85/337/EB (i$ dalies pakeista 1997-03-03 Europos Parlamento ir Tarybos

. | direktyva 97/11/EB) (toliau — PAV Direktyva) ir nacionaliniu teisiniu reguliavimu, j kurj perkeltos 3iy direktyvy nuostatos.

| Pagal §j reguliavima planuojant vykdyti Gkine veikla (tame tarpe ir miko kirtimg) bet kurioje Europos ekologinio tinklo

| ,Natura 2000“ teritorijoje ar jai artimoje teritorijoje privalo bati nustatomas planuojamos Gkinés veiklos poveikio ,Natura ;
| 12000 teritorijai reikSmingumas. Dar daugiau, bet kokiems planams ir projektams, galintiems daryti reik¥mingg poveikj '
| Europos ekologinio tinklo ,Natura 2000 teritorijoms, privalo bati atliktas poveikio aplinkai vertinimas.

i

Taciau, kaip minéta, Lietuvoje ,Natura 2000” teritorijose pagrindiniai misko kirtimai valstybiniuose midkuose vykdomi
nenustacius ir nejvertinus iy dkiniy veikly poveikio ,Natura 2000” teritorijoms bei jose saugomoms vertybéms

| | reikSmingumo.

Dél vykdomy pagrindiniy misko kirtimy kyla grésmé sunaikinti arba esmingai ir negrjztamai paZeisti ,,Natura 2000”
teritorijy vertingasias savybes.

Viesosios teisés normy pazeidimai salygoja misky ekologinés ir socialinés funkcijos pazeidimg. Vie$ajj interesa pnvalanélos I
| | ginti valstybinés institucijos j 3] masinj paZzeidima nereaguoja.

Pareiskéjas, bandydamas pasinaudoti grupés asmeny teisiy gynimo institutu, kaip grupés atstovas (kartu su kitais grupés
nariais - viso 234 fiziniai ir juridiniai asmenys) 2018-12-03 kreipési j teisma su ,,Grupés ieskiniu dél pagrindiniy misky
kirtimo ,,Natura 2000” teritorijose uZdraudimo” remdamasis Orhuso konvencija bei pareikdamas reikalavimg aplinkos

8 klausimu.
Grupés ieskinyje buvo suformuluotas prevencinis reikalavimas siekiant uzkirsti kelig teise paZeidZiantiems valstybés

institucijy veiksmams: uZdrausti, PareiSkéjo nuomone, neteisétus veiksmus, kurie kelia pagrjstg grésme Zalai aplinkai

Bendrosios kompetencijos teismas (Vilniaus apygardos teismas) suabejojo dél Bylos rasinio teismingumo, todél Bylg

atitiktis teisés aktams, t.y. gin€ijama, kad dél atsakovés atstoviy neteiséty veiksmy (neveikimo) nebuvo nustatyta ir

jvertinta pagrindiniy misko kirtimy poveikio reikSmé , Natura 2000” teritorijoms, nebuvo gautos planuojamos Gkinés
. | veiklos reikSmingumo Sioms teritorijoms iSvados, nebuvo atliktos poveikio aplinkai vertinimo procediros”. Teismingumo

kolegija nurodé, kad tokio pobidzZio procediry vykdymas bei atitinkamy akty priémimas laikytinas vieSojo administravimo ||

veikla, todél nagrinéjamo ginco reikalavimai laikytini kylanciais i$ administraciniy teisiniy santykiy, o gin&as laikytinas ,
| teismingu administraciniams teismams. Teismingumo kolegija Bylg perdavé nagrinéti Vilniaus apygardos administraciniam | j
| | teismui. ‘

IStaisydamas nustatytus trakumus pareiskéjas teismui pateiké 2019-03-05 ,,Grupés skundg dél pagrindiniy misko kirtimy
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Faktq santrauka (tesinys)

| [s7.

? %Atsiivelgiantj pasikeitusj teisminguma bei administracinio teismo kompetencijg Grupés skunde buvo suformuluoti tokie
| | reikalavimai:

| | (1) panaikinti atsakovo LR Aplinkos ministerijos 2018-12-07 rastu Nr. (12-6)-D8-5758 ir 2018-11-12 rastu Nr. (12-6)-
| | D8(E)-1185 priimtg administracinj sprendima, kuriuo atsisakoma patenkinti Grupés asmeny vardu 2018-10-18 Pretenzijoje-| |
| | praneSime pateikta pradyma kreiptis j institucijas, atsakingas uZ saugomy teritorijy apsaugos ir tvarkymo organizavima

(kaip tai numato LR Aplinkos ministro 2006-05-22 jsakymu Nr. D1-255 patvirtintas Plany ar programy ir planuojamos
akinés veiklos jgyvendinimo poveikio jsteigtoms ar potencialioms ,,Natura 2000“ teritorijoms reikSmingumo nustatymo

' |tvarkos aprasas), ir nustatyti ,Natura 2000” teritorijose ir joms artimoje aplinkoje vykdomy ir planuojamy vykdyti misky
| | kirtimo akiniy veikly poveikio ,,Natura 2000” teritorijoms reikSminguma;
| 1{2) panaikinti atsakovo LR Aplinkos ministerijos 2018-12-07 rastu Nr. (12-6)-D8-5758 (Priedas Nr. S-15) ir 2018-11-12 rastu | |

Nr. (12-6)-D8(E)-1185 (Priedas Nr. I-3) priimtg administracinj sprendimg, kuriuo nurodoma, kad misko kirtimams, kai

| neketinama keisti Zemés naudojimo, nors jis ir yra Europos ekologinio tinklo ,,Natura 2000“ teritorijoje, reikSmingumo

; nustatymas ir poveikio aplinkai vertinimas neprivalomas ir néra teisinio pagrindo Gkinés veiklos subjektams nurodyti
| | kreiptis j institucijas, atsakingas uZ saugomy teritorijy apsaugos ir tvarkymo organizavima dél planuojamos kinés veiklos
| | reikSmingumo nustatymo;

|(3) jpareigoti Atsakova V] Valstybiniy misky urédija kreiptis j direkcijas, kuriy administruojamose teritorijose yra jsteigtos v
' | ,Natura 2000" teritorijos (Priedas Nr. S-23) arba kurioms tokios teritorijos priskirtos vertinimui VSTT direktoriaus jsakymu = |

(Priedas Nr. S-22), dél Lietuvos Respublikoje esanciy ,,Natura 2000” teritorijose - pagal sgrasus, patvirtintus LR Aplinkos

| | ministro 2014-03-14 jsakymu Nr. D1-281 (Pauksciy apsaugai svarbiy teritorijy sgrasas)(Priedas Nr. S-20), LR Aplinkos

| ministro 2018-04-19 jsakymu Nr. D1-317 (Buveiniy apsaugai svarbiy teritorijy sgra3as)(Priedas Nr. S-21) ir LR Aplinkos

| | ministro 2009-04-22 jsakymu Nr. D1-210 (Vietoviy, atitinkanciy gamtiniy buveiniy apsaugai svarbiy teritorijy atrankos

| | kriterijus, sgra3as, skirtas pateikti Europos Komisijai)(Priedas Nr. S-19) - jos vykdomy ir planuojamy vykdyti pagrindiniy

| | misko kirtimy dkiniy veikly valstybiniuose miskuose poveikio , Natura 2000” teritorijoms reikSmingumo nustatymo;

| (4) jpareigoti Atsakovus: Lietuvos Respublikos vyriausybe, LR Aplinkos ministerijg ir V] Valstybiniy misky urédija nutraukti

| neteisétus veiksmus - sustabdyti valstybiniy misky pagrindinius misko kirtimus Lietuvos Respublikoje esanciose ,Natura
1 2000” teritorijose - pagal sgrasus, patvirtintus LR Aplinkos ministro 2014-03-14 jsakymu Nr. D1-281 (Pauks¢iy apsaugai

, ;fsvarbiq teritorijy sgrasas)(Priedas Nr. S-20), LR Aplinkos ministro 2018-04-19 jsakymu Nr. D1-317 (Buveiniy apsaugai
| | svarbiy teritorijy sgra3as)(Priedas Nr. S-21) ir LR Aplinkos ministro 2009-04-22 jsakymu Nr. D1-210 (Vietoviy, atitinkanciy

égamtiniq buveiniy apsaugai svarbiy teritorijy atrankos kriterijus, sarasas, skirtas pateikti Europos Komisijai)(Priedas Nr.
‘%S-19) - iki tol, kol bus gautos atitinkamy teritorijy Gkiniy veikly reikSmingumo ,,Natura 2000” teritorijoms iSvados.

Susmazmes su Grupés skundu pirmosios instancijos teismas 2019-03-12 nutartimi jj priimti atsisaké. Pareiskéjas 3ig nutartj

H | | apskundé apeliacine tvarka Lietuvos Vyriausiajam administraciniam teismui (toliau - Apeliacinés instancijos teismas).
| | Pareiskéjas apeliacinés instancijos teismo prasé panaikinti pirmosios instancijos teismo 2019-03-12 nutartj ir klausimg

iSspresti i esmés - Grupés skundg priimti.
| Apeliacinés instancijos teismas 2019-06-26 nutartimi parei3kéjo atskirgjj skundg tenkino i$ dalies: pirmosios instancijos

| | teismo 2019-03-12 nutartj panaikino ir perdavé skundo priémimo klausimg pirmosios instancijos teismui nagrinéti i$ nau;o ’

Pirmosios instancijos teismas 2019-07-11 nutartimi dar kartg Grupés skundui nustaté trikumus ir atitinkamai nustaté |
| | terming Siems trikkumams pasalinti. Tagiau trikumai buvo nustatyti tokie, kuriy turinio ir prasmés nesuprato net du didele = |

patirtj turtinys advokatai (vienas i3 jy - Pareiskéjas) ir todél objektyviai negaléjo jy pasalinti.

Pareidkéjas 2019-07-24 pirmosios instancijos teismui pateiké ,Prasyma dél iSpléstinés teiséjy kolegijos sudarymo,
2019-07-11 nutarties i$aiskinimo ir termino trikumams pasalinti pratgsimo”. Tafiau pirmosios instancijos teismas
2019-07-26 nutartimi 3io praSymo netenkino ir nutaré pareiskéjy grupés skunda laikyti nepaduotu.

Pirmosios instancijos teismas 2019-07-26 nutartimi atsisaké Bylg nagrinéti i§ esmés pagal skunde pareik3tus reikalavimus
bei skunde nurodytais teisiniais pagrindais.

Parei$kéjas 2019-07-26 nutartj dar kartg apskundé apeliacine tvarka: pradé panaikinti pirmosios instancijos teismo
2019-07-26 nutartj ir klausimg i$spresti i§ esmés — grupés skunda priimti; taip pat prasé kreiptis j Lietuvos Respublikos

) Konstitucinj Teismg siekiant i$siaidkinti, ar teisés normos, kurios neuztikrina asmeny teisés j teisming gynybg,

. | nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai; taip pat paprasé sudaryti iSplésting teiséjy kolegija grupés skundo
| | priémimo klausimui i3spresti.
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Faktq santrauka (tesinys)

| |58.
- | Apeliacinés instancijos teismas 2019-10-16 nutartimi pareiSkéjy grupés atskirgjj skundg tenkino i3 dalies: panaikino

pirmosios instancijos teismo 2019-07-26 nutarties dalj, kuria atsisakyta priimti pareiskéjy 1 ir 2 grupés skundo

- | reikalavimus, ir Sioje dalyje perdavé skundo priémimo klausima pirmosios instancijos teismui spresti i3 naujo. Likusig |
| 1 2019-07-26 nutarties dalj (dél atsisakymo priimti Grupés skundo 3 ir 4 reikalavimus) apeliacinés instancijos teismas paliko |
| | nepakeistg. L

Nors 2019-10-16 nutartimi buvo uZkirstas kelias teisminiam procesui dél 3 ir 4 Grupés skundo reikalavimy, taciau bylos

teismo procesas dar nebuvo pasibaiges.

' | Po apeliacinés instancijos priimtos 2019-10-16 nutarties pirmosios instancijos teismui Byla buvo sugrazinta tik su dviem

(t.y. 1 ir 2) likusiais Grupés skundo reikalavimais - dar kartg spresti dél Siy reikalavimy priémimo.
PaZymétina, kad dviejy likusiy (1 ir 2) reikalavimy iSnagrinéjimas i$ esmés taip pat atitiko PareiSkéjo pagrjstg lukestj, kad

. | Teismas, priimdamas galutinj sprendimg, gali pasisakyti dél teisinio gino esmés, kurj jvardino Teismingumo kolegija ||
' 12019-02-13 nutartyje. Todél, kol byloje nebuvo priimtas galutinis procesinis sprendimas (2020-01-29 nutartis), Pareiskéjas = |

dél atsisakyty priimti dviejy reikalavimy neturéjo pagrindo kreiptis j EZTT.

GraZinus Bylg j pirmos instancijos teismg nagrinéti Grupés skundo likusiy dviejy reikalavimy priémimo klausimg, pirmosios
instancijos teismas 2019-11-05 nutartimi vél nustaté skundo trikumus ir terming jiems pasalinti - pateikti jrodymus, L
susijusius su skundo 1 ir 2 reikalavimais skundZiamy rasty gavimo data. Teismas sprendé, kad praleistas Administraciniy _
byly teisenos jstatyme nustatytas vieno ménesio terminas administraciniams aktams apskysti. Pastebétina, kad paduodant
pirminj Grupés ieskinj bendrosios kompetencijos teismui terminai administraciniams rastams (aktams) apskysti praleisti

. | nebuvo. Tatiau kol pirmosios instancijos teismas bylg persiunté Teismingumo kolegijai, kol 3i nutaré, kad byla, pagal

reikalavimy esme turi biti nagrinéjama administraciniame teisme, kol byla buvo perduota administraciniam teismui ir 3is
nustaté formaliuosius procesinio dokumento trikumus dél pasikeitusio teismingumo - vieno ménesio terminas |
administraciniams aktams apskysti buvo praleistas. Pakoreguoti reikalavimai suformuluojant naujus batent admmlstracmel ‘,

teisenai pritaikytus reikalavimus - jtraukiant administraciniy institucijy atsakymus - atsirado dél pasikeitusio bylos
| {teismingumo. Tai objektyviai salygojo vieno ménesio apskundimo termino praleidima.
Salindamas teismo nurodytus skundo trikumus Pareiskéjas pateiké jrodymus apie skundziamy akty jteikimo datg bei

prasyma atnaujinti skundo padavimo terming, kaip praleistg dél objektyviy priezasciy - probleminio bylos teismingumo,
kurj galutinai nulémé tik Teismingumo kolegija 2019-02-13 nutartimi.

Vis délto 2019-11-20 nutartimi pirmosios instancijos teismas Grupés skundg (ir dél likusiy 1 ir 2 reikalavimy) priimti vél
atsisaké, nes pripaZino, kad vieno ménesio terminas kreiptis j teismg yra praleistas, ir Sio termino teismas neatnaujino.
| | Apeliacinés instancijos teismas 2020-01-29 nutartimi pirmosios instancijos teismo 2019-11-20 nutart] paliko nepakeistg.

Apeliacinés instancijos teismo 2020-01-29 nutartis yra galutinis procesinis sprendimas, kuriuo nacionaliniai teismai atsisakeé

nagrinéti Bylg ir pasisakyti dél teisinio ginco esmés pagal pareikstus reikalavimus skunde nustatytais pagrindais.

— Informacija, kurig pateikiate ioje dalyje, neturi virSyti jai skirty puslapiy —
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; F. Tarlamq Konvencijos Ir/arba ]os protokolq paieidlmq bel pagrindiiantiq argumentq santrauka

: /59. Konvencijos straipsnis | Paaiskinimas
6 straipsnis (Teisé  teisingg bylos ' Pareiskéjas mano, kad paZeista teisé j teisingg bylos nagrinéjima ir teisé j veiksminga
' Inagrinéjima) 1 dalis teisinés gynybos priemone.
| |Kai yra sprendZiamas tam tikro | Byloje parei3kéjas, veikdamas kaip Suinteresuota visuomené Orhuso konvencijos
. |asmens civilinio pobiidZio teisiy ir prasme bidamas Grupés atstovas (grupés ieskinyje-skunde), sieké, kad teismas
| |pareigy ar jam pareiksto kokio iSnagrinéty gincq dél teisés tarp Suinteresuotos visuomenés ir valdzZios institucijy.

nors baudZiamojo kaltinimo 3 Nacionaliniai teismai gin¢o dél teisés neiSnagrinéjo, o formalios atsisakymo nagrinéti
klausimas, toks asmuo turi teisg, | gincg dél teisés prieZastys néra pateisinamos teisés j teisingg bylos nagrinéjimg
kad bylg per jmanomai | kontekste.

trumpiausig laikg vieSumo :
sglygomis teisingai i$nagrinéty | Lietuvoje susiformavo vienareik§mé teisminé praktika, pagal kurig fiziniai ir juridiniai

| |pagal jstatyma jsteigtas | asmenys neturi galimybés ginti vie3gjj interesg aplinkosauginése bylose, nors tokig tense
| |nepriklausomas ir ne3aliskas | uztikrina Orhuso konvencija. Lietuvos teismai atsisako priimti Suinteresuotos |
| [teismas. | visuomenés skundus siekiant ginti viegjj interesg aplinkos srityje remdamiesi nuostata, | |

| kad vie$ojo intereso gynimo srityje teisé kreiptis j teisma priklauso tik valstybés

| 113 straipsnis (Teisé j veiksminga | institucijoms, o privatiis asmenys neturi tokios teisés, jeigu nejrodomas, kad kartu su
| teisinés gynybos priemong) | vie§uoju interesu yra paZeista ir besikreipiancio asmens subjektiné teisé (ir Sis

- |Kiekvienas, kurio teisés ir laisvés, | paZeidimas néra abstraktus). Siame kontekste teisés pazeidimo reikimingumas

| |pripazintos $ioje Konvencijoje, | pareiskéjo aplinkai, jo kaip konkretios vietos gyventojo gerbaviui, Zmogaus teisei j

| lyra pazeistos, turi teise | sveika ir 3varig aplinka, siekis sustabdyti neigiama aplinkos kaitg ar paZaboti klimato

. |pasinaudoti veiksminga teisinés | at3ilimg - tinkamu asmeny suinteresuotumu nepripaZjstami. Asmuo privalo jrodyti

| |gynybos priemone kreipdamasis j konkrety materialujj subjektinj suinteresuotumg ginama teise. Galimybés pasinaudoti

| valstybés institucija, | teise ginti savo aplinkg Suinteresuota visuomené neturi, jeigu toks interesas néra
. \nepriklausomai nuo to, ar tg ' konkretiai susijgs su tiesiogiai patiriamu pazeidimu - teismo nuomone, toks interesas
| |paZzeidimg padaré asmenys, | yra abstraktus, todél asmuo neturi reikalavimo teisés.

. eidami savo oficialias pareigas.

| Tokiu bidu Lietuvoje suformuota akivaizdi prieSprie3a tarp viesojo intereso, kuris pagal |

| prasme apima kiekvieng suinteresuotg asmenj, savokos ir Suinteresuotos visuomenés

| teisiy turinio, pagal kurj asmenys neturi realios teisés kreiptis j teisma dél vieSojo
intereso gynimo net aplinkosaugos srityje. Taip yra paZeidZziama ne tik esminé Orhuso 1
konvencijos doktrina, salygojusi $io tarptautinio norminio akto priémimo prasme, betir |

| EZTK nustatyta teisé j teisinga bylos nagrinéjima bei teisé j veiksminga teisinés gynybos | |
priemone. '1
Lietuvoje teismy atsisakymas priimti ieskinius (skundus) ir ginco dél teisés nenagrinéti i | |

{ esmés yra tapes pripaZinta teismy praktika, o vieSojo intereso gynimas - monopoline tik | |

| valstybés institucijy teise. Todél kompetentingoms valstybés institucijoms atsisakant | |

 ginti vie3ajj interesa privatls asmenys neturi galimybés patys inicijuoti teisming vie3ojo |

' intereso gynimo byla. "
Nagrinéjamu atveju gincq dél teisés nagrinéti teismas atsisaké pasinaudodamas

| netiesioginiais procesiniais motyvais. Pavyzdziui, pirmosios instancijos teismas Grupés

| skundui nustaté trikumus, kuriy turinio ir prasmés nesuprato net du didele patirtj

| turtinys advokatai (vienas i$ jy - Pareiskéjas) ir todél objektyviai negaléjo jy pasalinti, o
teismas atsisaké 3iuos trikumus isaiskinti ir nutaré pareiskéjy grupés skundg laikyti

' nepaduotu. Véliau, vien formaliu motyvu atsisaké atnaujinti terming skundui paduoti,

| nors termino praleidimas buvo salygotas objektyvia procesine problema dél neaiskaus

: bylos teismingumo, kurj pripaZino ir sprendé teismo institucijos - teismingumo kolegija. | |

| Teismas Byloje atsisaké Grupés skundg iSnagrinéti i3 esmés pagal pareikstus

P reikalavimus bei nurodytais teisiniais pagrindais.
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Tariamq Konvencljos ir/arba jos protokolq paieidimq bel pagrindilanéiq argumentq santradké '(tesinys) e

|60. Konvencijos straipsnis | Paaiskinimas

| Tatiau paZeidimo esme sudaro teisés j teisingg bylos nagrinéjima bei teisés j ve:ksmmga ‘
' teisinés gynybos priemone paZeidimas - t.y. paZeista pati asmens teisé, kad gin¢a dél
| teisés i§spresty teismas pasisakydamas dél teisinio ginto esmés.

Nagrinéjamu atveju prieZastys, kuriomis remiantis nacionaliniai teismai atsisaké bylg
'nagrinéti ir pasisakyti dél parei3kéjo, kaip Suinteresuotos visuomenés, keliamo teisés
 klausimo teisminiame gine, negali bati laikomos tinkamu teisés j teisingg bylos

' nagrinéjima bei teisés j veiksmingg teisinés gynybos priemone uZtikrinimu. Paduotas
' skundas nebuvo nustatyta tvarka iSnagrinétas. Tai reiskia, kad valstybé neuZtikrino
 efektyvios teisinés gynybos, nes nacionalinis teismas nejvykdé savo priedermés.

Informacua kurla patelklate §|01e dalyje, neturi virdyti jai sknrtu puslaplq -
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G. Priimtinumo kriterijq, nurodytq Konvencuos 35 stralpsnio 1 dalyje, atitiklmas

PraSom patvirtinti, kad kiekvieno skundo atveju i$naudojote visas vidaus teisinés gynybos priemones, jskaitant ir sprendimo apskundimg |
| instancine tvarka, toje 3alyje (3alyse), pries kurig (kurias) yra nukreiptas Jisy pareiSkimas. Nurodykite datas, kada buvo priimtas galutinis ‘

sprendimas bei kada jj gavote. 3i mformacija yra svarbi norint jrodyti, kad pareiikimas patelktas per privaloma Sesiy méan Ialkotarpi

i £61 Skundas

| Pareiskéjas, pasinaudodamas
| grupés asmeny teisiy gynimo
| institutu (kartu su kitais grupés

. nariais), 2018-12-03 kreipési j

| teisma su ,,Grupés ieskiniu dél
 pagrindiniy misky kirtimo

| ,Natura 2000” teritorijose

| uzdraudimo” remdamasis

| Orhuso konvencija bei

| pareikS§damas reikalavimg
aplinkos klausimu.

| Atsizvelgiant j Vilniaus apygardos
' administracinio teismo

| 2019-02-19 nutartimi Bylg

| inicijuojanciam procesiniam

| | dokumentui nustatytus

' bendruosius trakumus teismui
| pateiktas 2019-03-05 ,Grupés
| skundas dél pagrindiniy misko

| kirtimy ,Natura 2000”

' teritorijose” (juo pakeistas
| Grupeés ieskinys) - pareiksti keturi
| reikalavimai.

| Informacija apie i$naudotas teisinés gynybos priemones ir ga‘lhtuw\lo sprendlmo data

| Grupés ieskiniu buvo pareikstas prevencinis reikalavimas prasant uzkirsti kelig teise

| paZeidziantiems veiksmams, uZdraudziant atlikti veiksmus, kurie kelia pagrjstg grésme
| Zalai aplinkai atsirasti.

' Bendrosios kompetencijos teismas (Vilniaus apygardos teismas) 2019-01-24 nutartimi
' Bylg perdavé Specialiajai teiséjy kolegijai bylos rasinio teismingumo - bendrosios

' kompetencijos ar administraciniam teismui - klausimams spresti (specialiai institucijai
prie Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo; toliau - Teismingumo kolegija).

Teismingumo kolegija 2019-02-13 nutartimi nusprendé, kad gincas teismingas

‘administraciniam teismui, ir Bylg perdavé nagrinéti Vilniaus apygardos admmlstracmlam

teismui.

 Vilniaus apygardos administracinis teismas, kaip pirmosios instancijos teismas,
1 2019-02-19 nutartimi Bylg inicijuojan¢iam procesiniam dokumentui nustaté bendruosms
| procesinius trikumus ir terming trikumams pasalinti. H

Susipazines su Grupés skundu pirmosios instancijos teismas 2019-03-12 nutartimi jj
priimti atsisaké. Nutartis apeliacine tvarka atskiruoju skundu buvo apskysta Lietuvos
Vyriausiajam administraciniam teismui kaip apeliacinés instancijos teismui. [
Apeliacinés instancijos teismas 2019-06-26 nutartimi Pareiskéjy atskirgjj skundg tenkino | |

|i§ dalies: pirmosios instancijos teismo 2019-03-12 nutartj panaikino ir perdavé
| pareiskeéjy skundo priémimo klausima pirmosios instancijos teismui nagrinéti i$ naujo.

Pirmosios instancijos teismas 2019-07-11 nutartimi dar kartg Grupés skundui nustaté

| trikumus ir atitinkamai nustaté terming Siems trikumams pasalinti.

| Teismas 2019-07-26 nutartimi nutaré pareiskéjy grupés skundg laikyti nepaduotu.

| Atskiruoju skundu 2019-07-26 nutartis dar kartg buvo apskysta apeliacine tvarka.
 Apeliacinés instancijos teismas 2019-10-16 nutartimi pareidkéjy grupés atskirajj skundg | |
'tenkino i$ dalies: panaikino pirmosios instancijos teismo 2019-07-26 nutarties dalj, kuria |
| atsisakyta priimti pareiskéjy 1 ir 2 grupés skundo reikalavimus, ir 3ioje dalyje perdavé

| skundo priémimo klausimg pirmosios instancijos teismui spresti i$ naujo. Likusig

1 2019-07-26 nutarties dalj (dél atsisakymo priimti Grupés skundo 3 ir 4 reikalavimus)

| apeliacinés instancijos teismas paliko nepakeistg.

 Apeliacinés instancijos teismo 2019-10-16 nutarties pagrindu pirmosios instancijos

| teismui byla sugraZinta su dviem (i$ keturiy) reikalavimais - dar kartg spresti dél jy
 priémima.

| Pazymétina, kad dviejy likusiy reikalavimy iSnagrinéjimas i$ esmés atitiko pareiskéjo

| pagrijsta lukestj, kad teismas galutiniame sprendime gali pasisakyti dél teisinio ginco
fesmés, kurj jvardino Teismingumo kolegija 2019-02-13 nutartyje. Todél, kol Byloje
'nebuvo priimtas galutinis procesinis sprendimas (2020-01-29 nutartis), pareiskéjas
'kreiptis j EZTT neturéjo pagrindo .

| Pirmosios instancijos teismas 2019-11-05 nutartimi vél nustaté skundo trdkumus ir

' terming jiems pasalinti.

1 2019-11-20 nutartimi pirmosios instancijos teismas Grupés skundg (dél likusiy dviejy
'reikalavimy) priimti vél atsisaké. PareiSkéjas nutartj vél apskundé apeliacine tvarka.

| Apeliacinés instancijos teismas, iSnagrinéjes PareiSkéjo atskirgjj skundg, 2020-01-29

| nutartimi jo netenkino ir Vilniaus apygardos administracinio teismo 2019-11-20 nutartj
- paliko nepakeistg.

| LVAT 2020-01-29 nutartis yra galutinis procesinis sprendimas, kuriuo Teismas atsisaké
'nagrinéti byl ir pasisakyti dél teisinio gino esmés pagal pareik3tus reikalavimus skunde | |
| nustatytais pagrindais. &

- Informacija, kurig pateikiate Sioje dalyje, neturi virdyti Sio puslapio —



